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Le monstre et I'inhumain:
Diderot et la philosophie frangaise contemporaine

Kantaro OHASHI

Cet article a pour but d'éclaircir un rapport interne entre le matérialisme monstrueux de Diderot et la
pensée sur 'inhumain de Jean-Frangois Lyotard. La critique de Lyotard envers la philosophie humaniste
comtemporaine consiste dans son oubli de l'influence imperceptible des matériaux. L'inhumain, 1'enjeux
philosophique de Lyotard, dérive de la transformation de la subjectivité en relations diverses et totalement
énergétiques au milieu de flux matériaux. Dans cette perspective, comme Lyotard lui-méme I'a indiqué, la
pensée de Diderot fonctionne comme précurseur matérialiste. Diderot fonde son matérialisme sur le flux
perpétuel de matiéres, ct par cela il définit tous les existants comme résultats des unions provisoires des forces
internes de mati¢res-composantes. Ce n'est pas la forme a priori, mais des forces a posteriori qui domine dans
la formation de l'individu. L'humain doit étre considéré, selon Diderot, comme monstre qui n'ait pas de forme
prédéterminée, et qui puisse changer son figure dans la corrélation des autres matié¢res. Penser 3 1'inhumain
ou au monstre 3 travers Lyotard et Diderot nous conduit de critiquer la centralité de la subjectivité humaine et

nous donne une chance de re-penser le statut de I'homme de la part du monde matérial.
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Nous envisagecons comment les relations entre savoir et temps s’expriment chez Diderot et ce qui les

distingue d’autres discours philosophiques contemporains de ’encyclopédiste. Nous essayons d’étudier

ces questions en nous attachant plus particuli¢rement a la genése de 1’article « Supplément a I’AME » de

Diderot dans |I’Encyclopédie, ce qui nous aménera a pratiquer une sorte d’herméneutique génétique. Ainsi

considérons-nous comment 1’argumentation diderotiennc se situe par rapport aux philosophies classiques,

et comment Diderot développe dans I’Encyclopédie sa propre conception de la temporalité en suivant des

modéles radicalement différents de ceux des auteurs classiques.
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Michel Henry et la phénoménologie de la culture

Introduction

Masaya KAWASE

La Société franco-japonaise de philosophie a organisé le colloque du printemps 2013 comme colloque
intermédiaire de 'ASPLF (Association des Sociétés Philosophiques de langue frangaise) en collaboration
avec la Société Japonaise Michel Henry. C'était le premier colloque de FASPLF a se tenir au Japon.

Pour ce colloque, nous avons invité deux intervenants belges — le Professeur Jean Leclercq (Secrétaire
général de I'ASPLF, Université Catholique de Louvain) et le Professeur Nicolas Monseu (Université
Catholique de Louvain et Université de Namur) —, un intervenant japonais — le Professeur Yukio Naka (Aichi
University of the Arts) — et organisé une table ronde intitulée « Michel Henry et la phénoménologic de la
culture ».

Michel Henry est mort en 2002 a 1'dge de quatre-vingts ans. Aprés sa mort, les études sur sa
« phénoménologie de la vie » sont devenue trés actives, non seulement en Europe mais aussi partout
ailleurs dans le monde. Ne prenant part ni a I'existentialisme, ni au marxisme, ni a I'herméneutique ct ni au
structuralisme, qui ont dirigé le monde de la pensée d'aprés-guerre, Henry a élaboré patiemment sa propre
pensé qui a son fondement originaire dans la vie individuelle et immanente. Dix ans aprés sa mort, cette
« phénoménologie de la vie » est sous les feux de la rampe. Avec pour toile de fond cette actualité récente de
la pensée henryenne, la table ronde de notre colloque a examiné le probléme de la culture du point de vue de
sa phénoménologie dc la vic.

Comme le phénoméne de la culture a des aspects trés variés, il est presque impossible de le définir en un
mot. La culture est considérée, d'une part, comme ce qui exprime I'humanité méme et, d'autre part, comme ce
qui désigne des activités et des actions particuliéres relatives a I'époque, au lieu, 4 la race etc. Mais malgré la
diversité¢ de ces définitions, nous pouvons dégager au moins quatre caractéres ontologiques présent dans tout
phénomene culturel.

Le premier point est la « communauté » ou la « contemporaneité » au sens henryen. La culture, quelle
qu'elle soit, ne peut pas étre formée par une seule personne, mais renvoie au fait qu'un grand nombre de
personnes possédent un mode d'action en commun. Par ailleurs, la culture est ce qui est hérité et sédimenté
traditionnellement dans I'histoire. Par suite, dans la culture, il y a « contemporaneité » (au sens henryen ) avec
des générations passées.

Le deuxiéme point est la relation avec la réalité. On pourrait dire que la culture est I'action par laquelle,

en se rapportant a la réalité dans le monde environnant, I'homme crée ou fabrique quelque chose en vue de sa
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propre vie, et I’on nommera « culturel » ce qui est créé ou fabriqué de cette maniére. Dés lors, on peut penser
que cet élément de la relation avec la réalité, avec le monde environnant est indispensable pour le théme de la
culture.

Le troisiéme point est la relation avec la chair. C'est parce que 'homme est un étre corporel et
charnel qu'il peut se rapporter a la réalité et créer quelque chose. C'est par la chair que I'homme prend
contact concrétement avec la réalité, avec le monde. On peut donc dire que la culture est fondée sur I'étre
humain incamné. Par ailleurs, cet homme incamné a son mode d'action concret qui s’inscrit toujours dans Ja
communauté et la contemporancité, et qui prend racine dans une culture déja instituée. Ainsi pouvons-nous
dire des actions de I'homme incarné qu’elles sont toujours déja orientées par rapport a cette culture.

Le quatriéme point est le probléme du « dehors » de la culture. D'unc part, nous I'avons dit, la culture
présuppose la communauté, i, toute communauté se constitue au prisme de sa rencontre avec d'autres
cultures. Dans cette extériorité réciproque se dessine la possibilité de la compréhension mutuelle, du « vivre-
avec », mais aussi de 'incompréhension et du conflit entre les cultures. D*autre part, la culture apparait et
disparait dans le temps et dans lhistoire, et son existence réelle posséde nécessairement un commencement et
une fin. Telle serait la seconde figure du dehors constitutive, selon nous, de toute culture.

Ces quatre points de vue sont tous inclus dans l'argument des interventions de cette table ronde.
Cependant, lorsque nous considérons le phénoméne de la culture dans le cadre de la phénoménologic
henryenne de la vie, ils convergent et se rencontrent finalement dans I’espace d’une unique problématique :
celle de la relation entre la notion de vie et celle de culture. Penser cette relation nous conduit, d'une part, &
poser la question de savoir comment comprendre la notion de culture  partir de la notion de vie et, d’autre
part, comment développer la notion henryenne de vie 4 partir de la notion méme de culture. En méme temps
dés lors que le prisme de la culture aide & la compréhension de la notion de vie chez Henry, elle pourrait
contribuer a en approfondir le sens et 4 la rendre plus riche et plus concréte. Et c’est dans cette double
perspective sur le rapport entre vie ¢t culture que, nous I’espérons, cetic table ronde aura contribué aux études

sur Michel Henry.
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La culture et la vie du sujet :
remarques a partir de la pensée de Husserl

Nicolas MONSEU

L’objectif de cette intervention est d’envisager la maniére dont la phénoménologie peut contribuer
a comprendre la notion de culture et de montrer en quel sens cette discipline rend possible une nouvelle
approche du phénomeéne de la culture. Cette notion est d’autant plus importante qu’clle s’applique a I’existence
de 1’étre humain qui se comprend lui-méme comme un étre de culture. L’existence culturelle de Pétre
humain et la « formation culturelle » dans laquelle il est nécessairement inséré et se développe, déterminent
sa relation concréte au monde, aux autres, aux choses qui I’entourent et, finalement, 4 lui-méme. C’est dire
que la phénoménologie, dans ses actes de description des phénoménes, ne peut faire I’économie de ce théme,
précisément dans cette mesure ot la dimension culturelle s’introduit constamment dans le milieu concret de
notre existence quotidienne : I’apparaitre du monde, 1’ensemble de nos relations intentionnelles au monde
et, finalement aussi, notre propre rapport & nous-mémes (et peut-étre les moments les plus passifs de notre
expérience) relévent d’une dimension profondément culturelle.

Il n’est toutefois pas facile de saisir le statut et la signification philosophiques de la culture et, sur ce
point, il est frappant que la phénoménologie tente, 2 sa maniére, de revisiter la célébre distinction entre nature
et culture — natura et cuitura — qui traverse Ihistoire de la philosophie. Dans cette perspective générale, le
terme de culture prend sa signification spécifique de sa différence avec la notion de nature : la culture est alors
ce par quoi I'étre humain s’oppose a la nature et affirme sa singularité par rapport a elle. Cette distinction
entre la nature et la culture exprime déji une interprétation de I’existence humaine pour laquelle il y a, pour
cette existence, d’un coté, des éléments qui sont donnés en dega de toutes initiatives humaines et, de I’autre,
des éléments qui sont le fruit d’actes inaugurés par des étres humnains qui sont toujours historiquement situés.
Or la phénoménologie pcrmet précisément de nuancer cette opposition entre nature et culture ainsi comprise
et, par 13, de saisir plus précisément le statut philosophique de la culture,

Pour le montrer, je vous propose de revenir un instant sur la pensée du fondateur de la phénoménologie
— Husserl — qui n’a sans doute pas développé, a proprement parler, une véritable philosophie de la culture. Il a
pourtant bien proposé certains éléments importants pour une théorie de la culture et du monde culturel. Dans
le cadre de cette table ronde consacrée a la « phénoménologie de la vie », il est important d*évoquer la théorie
husserlienne de [a culture pour deux raisons : elle permetira non seulement de jeter un éclairage sur I’originalité
de la pensée de Michel Henry dans le mouvement phénoménologique sur cette question, mais aussi, et plus
largement, d’interroger les conditions dans lesquelles il est permis d’envisager la possibilité et la validité de
I’interrogation phénoménologique a I’égard du phénoméne culturel.

Cette intervention est articulée en trois moments : 1/ il s’agira d’abord de bien comprendre les termes
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dans lesquels Husser] aborde la constitution du monde culturel. Je n’envisagerai pas ici le célébre théme
de ]a « crise de la culture », pourtant si décisif dans les pensées de Husserl ¢t de Henry, mais je traiterai du
« monde de la culture » dans lequel je me trouve concrétement ; 2/ il conviendra ensuite de comprendre I'enjeu
phénoménologique de I’expérience de la rencontre d'une autre culture et le réle que joue I'incarnation ;
3/ il sera alors possible de caractériser la notion elle-méme de culture en tant qu’elle est un processus

d’humanisation qui s’effectue sur un sol naturel.

Le probléme de la constitution du monde culturel

En un sens, Husserl s’est trés tot intéressé a la culture. Mais son intérét a sans doute pris une dimension
plus décisive au moment de la premiére guerre mondiale. Husserl a depuis lors explicitement revendiqué la
nécessité d’établir une théorie de la culture et du monde culturel capable de montrer en quel sens la culture
fait partic de la structure de I’existence humaine et capable d’envisager de maniére légitime le fait de la
relation entre les différentes cultures. Le célébre paragraphe 58 des Méditations cartésiennes pose le probléme
central qui est celui de la constitution pour tout homme et pour toute communauté humaine d’« un milieu
spécifiquement humain, et plus précisément d’un monde de la culture et de son objectivité propre, quoique
limitée. Cette objectivité est limitée, bien que pour moi et pour tout autre, le monde n’est donné, in concreto,
que comme monde de la culture, étant de par son essence accessible 4 chacun. »

La culture est donc considérée comme une forme d’intersubjectivité : il s’agit de chercher a dégager ce
qui est au fondement de la culture et la forme de vie subjective et intersubjective qui, précisément, la rend
possible. C’est dire que la description de I’apparaitre du monde culturel ne peut s’en tenir exclusivement 4 une
perspective solipsiste incapable de rendre compte de la présence de 1’autre et des autres dans la constitution
de notre expérience. L'interrogation husserlienne sur le théme de la culture prolonge donc a sa maniére Ieffort
de la cinquiéme des Méditations Cartésiennes qui porte sur la constitution de I’objectivité comprise comme
intersubjectivité,

Husserl a ainsi montré, comme il avait par exemple déja commencé i le faire dans un texte qui a
si fortement influencé toute la pensée de Michel Henry: Ideen 11, que la vie de la conscience n’est pas
exclusivement faite d’un flux continuel d’impressions et de perceptions, mais qu’elle est toujours consciente
d’elle-méme dans son propre flux temporel. Ce qui ne veut pas seulement dire que la conscience soit
conscience rétentionnelle du passé et conscience protentionnelle du futur qui constituent les horizons de son
présent. A un niveau plus élevé, cela signifie que la conscience est également consciente d’un devenir qui
reste a faire et qu’elle est engagée avec d’autres dans une voie commune dont les jalons ont déja été posés par
une tradition qui, de génération en génération (dans « I’infinité ouverte de I’enchainement des générations »,
dit Husserl), s’est sédimentée dans une culture commune qui est elle-méme confié a notre tiche, 4 titre 4 la
fois personnel et communautaire. C’est par cette conscience de notre engagement pratique dans une histoire
que notre monde environnant prend un sens particulier, le sens d’un monde culturel familier qui posséde son

propre réseau de références et sur lequel apparait le sens d’un monde commun. Toute notre vie pratique, et
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sans doute aussi la pratique théorique, s’investit dans un monde culturel particulier : Je sujet est donc inscrit
dans un monde culturel dont il n’est pas lui-méme I’origine et cette insertion est une dimension essentielle de
sa vie. L’histoire d’un sujet n’est pas exclusivement et uniquement « son » histoire ; mon histoire n'est pas
purement la mienne. D’abord, le passé n’est pas uniquement un passé en propre ; le sujet est comme I’héritier
de sa propre vie ; il y a quelque chose en lui qui se donne comme étant déja accompli : je ne puis faire que
je ne parle pas telle ou telle langue, que je nappartienne pas a telle ou telle nation marquée par telle ou telle
histoire. Il ne s’agit pas seulement des moments passés de ma vie sur lesquels je n’ai plus vraiment de prises,
mais il s’agit aussi de la vie des autres ; pas seulement de la vie des autres que je rencontre, avec lesquels je
suis en relation et avec lesquels je parle, mais de la vie de ["autre en général, c’est-a-dire de I'autre qui est,
pour ainsi dire, le « sujet de I’histoire ». Mon passé est donc en partie celui des autres. L’avenir est lui aussi
mélé A celui des autres ; il n’est pas possible de construire un futur dans 1'exclusivité de sa sphére privée en
ne tenant pas compte de ma culture, du pays auquel j'appartiens et finalement de 1’humanité toute entiére. Le
sujet n’est donc pas la source absolue de I’expression de sa vie.

Cette définition de la culture s’exprime déja dans un ensemble de textes publiés ici méme, au Japon,
au début de années 20 dans la revue Kaizo 2 et, ultimement, bien sir, dans les textes de la Krisis et ceux
qui entourent cette publication. Le texte de la revue Kaizo — connu sous le titre Articles sur le renouvean
- fait du « renouveau de la culture » un motif central de la phénoménologie. Ce terme de « renouveau »
(« Emeuerung ») désigne |'effort pour ressaisir les « principes spirituels » qui sont au fondement d’une culture
et cet effort est compris comme « I’ensemble des opérations qui ont lieu dans les activités suivies d’hommes
communautarisés et qui ont leur existence spirituelle durable dans I’unité de la conscience communautaire
qui se maintient » 3. La communauté culturelle comme vie intersubjective incamée se déploie donc dans une
durée et prolonge son existence dans la mesure o elle est capable de se remémorer ce qui est  son origine et

qui donne a la communauté culturelle son sens proprement humain.

L’expérience de la rencontre d'une autre culture

Or cette conscience d’un monde culturel particulier est étroitement liée 4 la conscience d’autres cultures,
de mondes étrangers. La rencontre et I'expérience que nous faisons des cultures et des mondes étrangers 4
partit de notre propre monde culturel familicr est un probléme phénoménologique 4 part enti¢re. Husserl
a proposé certains éléments qui permettent de décrire cette expérience, notamment dans certains textes du
troisiéme volume de ses travaux sur la Phénomenologie der Intersubjektivitdt.

Le paragraphe 58 des Médirations cartésiennes est sur ce point particulidrement éclairant. Husserl
y établit une distinction entre la « communauté sociale » et la « communauté culturelle », c’est-a-dire le
monde de la culture. Natalie Depraz a commenté cette distinction entre société et communauté et soutient
que la société « est de I’ordre de la régle formalisée (mariage, collectivités, associations) », tandis que la
communauté « est de |’ordre de la spontanéité émergente : linguistique, artistique, scientifique, commergante ».

Cette distinction permet & Husserl d’aborder la question de la pluralité des cultures et de laisser entendre
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en quel sens les autres cultures ne sont pas totalement inaccessibles. L’accés 4 une autre culture, depuis ma
propre culture, est rendu possible par une « sorte d'Einfiihlung » que Husser! tente de préciser en ces termes :
« ¢’est moi et ma culture qui formons ici la sphére primordiale par rapport & toute culture “étrangére”. Cette
derniére m’est accessible, 3 moi et 4 ceux qui forment avec moi une communauté immédiate, par une sorte
d’“expérience de I’autre”, sorte d’Einfilhlung en une culture étrangére ». La relation 4 une autre culture ne
peut donc se faire qu’a partir de sa propre culture et il n’est pas possible de faire comme si nous n’appartenions
pas a une culture spécifique. C’est dire, comme les travaux de B. Waldenfels I’ont montré, que dégager un
point de vue souverain et panoramique sur I’ensemble des cultures serait ici un « non-licu ».

I1 n’est pas facile d’entendre ce que recouvre au juste cette expérience de I’autre par laquelle une
autre culture ne reste pas totalement incompréhensible et impénétrable. 1l faut sans doute d’abord le
comprendre par ce fait qu’il appartient par essence au monde culturel familier de voir son horizon s’élargir
et que cet élargissement puise atteindre un monde étranger qui devient alors I’objet d’un véritable effort de
compréhension et que s’effectue une rencontre de 1*autre, Cette rencontre de I’autre éveille la conscience d’une
« concordance » avec I’étranger et, par conséquent, I’idée d’un monde unique qui vaut pour une humanité
une,

Cette remarque de Husser] en date de septembre ou octobre 1933 et extraite de son travail de sur

phénoménologie de I’intersubjectivité permet d’éclairer ce point :

Mais on trouve aussi des races étrangéres, une culture de type étranger — que 1’on ne peut comprendre
aprés coup, jusque dans son noyau, Ce sont des étres humains, ils ont besoin de manger, prennent leurs
repas tous les jours, etc. La joue déja un réle ce qu’il y a de plus général dans le monde environnant.
Mais I’humanité culturelle totalement étrangére vit dans une nature totalement étrangére. Toujours est-
il que, aussi étrangére soit-¢lle, elle a en commun le ciel, et la terre, le jour et la nuit, les picrres ct les
branches, la montagne et la vallée, divers animaux — tout cela étant congu sur un mode analogique dans

le type le plus général, quoique comme quelque chose d’étranger.

Cette remarque mérite toute notre attention dans le cadre de notre table ronde. Husserl y met en évidence
la condition de possibilité de la rencontre d’une autre culture, condition a partir de laquelle peut ére fondée
I'idée que chaque figure particuliére du monde n’est qu’un mode de manifestation du monde unique. C’est le
caractére normatif de I'incarnation qui entre ici en jeu et ménage la possibilité d’une communication avec les
autres cultures : la ressemblance corporelle et I'unicité du monde environnant fonde la communauté.

Comment comprendre que 1’expérience de I’incamation, élevé au rang de norme, soit au fondement
de la relation interculturelle ? L’expérience de I’autre et, par 13, la « concordance » entre les cultures ne
peut ici étre atteinte que dans un rapprochement de fond entre la maniére dont I’étranger et nous-mémes
habitons respectivement nos mondes culturels différents. En deca de la diversité des cultures - et donc de la

« discordance » irméductible entre les différentes cultures — se situe le niveau le plus élémentaire de I’incamation
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ol s’effectue les mouvements et les gestes charnels de I’étranger dans son propre monde de la culture et qui
attestent d’une coincidence telle que ces gestes cntrent dans la « normalité » de notre propre comportement
et que nous pouvons les comprendre dans leur sens et leur intentionnalité comme nous le faisons dans
notre propre monde familier. Ces mouvements et ses gestes sont ceux, les plus simples et élémentaires,
de I'activité naturelle de la corporéité, ceux qui sont destinés a satisfaire nos besoins vitaux et qui, par 13,
rendent manifeste leur finalité. La vie kinesthésique ainsi déployée dans un mode étranger indique, par le fait
méme qu’elle soit similaire 4 la ndtre, une typique commune i la dynamique de toute vie chamnelle qui est
constamment portée par une méme évidence terrestre. C’est donc 3 partir de sa corporéité agissante que, par
Einfuhlung, la rencontre de I'autre devient possible. L’expérience de I"incarnation fournit ainsi le sol d’un
élément commun et « archigénératif » a partir duquel la diversité pourra s’élever. A cet élément, Husserl
donne le nom de « dynamique de la vie » qui est le sol  partir duquel I’existence culturelle de 1’étre humain
peut se déployer.

Cest tout le projet de la phénoménologiec comme science rigoureuse qui se dessine ici : chaque figure
culturelle du monde présuppose le monde naturel, comme si la variété des cultures trouvait clle-méme sa
condition de possibilité « dans le relief d’une évidence apodictique, une composante d’universalité essenticlle
qui persiste A travers toutes les variantes » et qui permet de comprendre en quoi il est possible de parler
d’« a priori du monde historique qui soit universel, et en cela fixe et 4 jamais originaire » (Hua VI, 383,
trad.. fr. 423). Husserl introduit ici une approche de la notion de nature qui est caractérisée comme ce sol
d’évidence absolue sans lequel il n’y aurait pas d’histoire et de formations culturelles. C’est la tiche d’une
phénoménologie génétique — plus exactement d’une phénoménologie « générative » — que d’élucider cet a
priori « universel et & jamais originaire » que Husser] place 4 la source des différentes figures historiques et
culturelles. C’est également par 1a que le projet phénoménologique prend son sens précisément en tant que
science rigourcuse, comme Husserl le laisse entendre i plusieurs reprises dans la Krisis, notamment lorsqu’il
écrit : « C’est seulement dans le dévoilement de cet a priori qu’est possible une science apriorique s’étendant
au-deld de toutes les facticités historiques, de tous les monde environnants, pcuples, temps et humanités
historiques ; c’est alors seulement qu’une science peut faire son apparition comme aeterna veritas... » (Hua

VI, 385)

La culture comme processus d’humanisation et la notion de nature

C’est dire que la phénoménologie introduit ici une conception trés spécifique de la nature. La nature
ne désigne pas ici I'ensemble des choses qui sont, comme par exemple I’ensemble des choses que les étres
humains n’ont pas produites ou les plantes et les animaux. Le nature ne correspond pas non plus au concept
naturaliste de la nature qui la réduit 4 I"unité de 1’étre spatio-temporel qui englobe tout. Dans cette ligne, le
naturaliste est celui « qui ne voit rien qui ne soit 4 ses yeux nature et avant tout nature physique. Tout ce qui
est, ou bien est d’ordre proprement physique et fait partie de I'ensemble homogeéne de la nature physique,

ou bien peut étre d’ordre psychique, mais n’est alors qu'une simple variable dépendante de 1’ordre physique,
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au micux un épiphénoméne de second rang. » ¥ Cette conception de la nature part donc du présupposé selon
lequel tous les phénomeénes sont réductibles a des « faits » de nature, ce qui correspond 4 une maniére de viser
la réaliré qui détermine a priori la perspective dans Jaquelle les phénomeénes nous apparaissent et qui ne tient
donc pas compte de ce qui ne reléve pas de 1a notion de nature ainsi définie. Le corrélat de cette attitude est la
nature en tant qu’elle une « entité spatio-temporelle » composée de « pures et simples choses », ¢’est-a-dire
de choses avec des propriétés naturelles, indépendamment de toute signification « spirituelle » (« geistig »).
Prenons le célcbre exemple de Husserl : un outil (le marteau) est dans ce cas une chose située dans |’cspace
¢t composée d’atomes de métal, et n’est pas reconnu, dans ’attitude naturaliste, comme un artefact culturel
qui a une fonction dans I’horizon d’un métier (le marteau du forgeron).

C’est en un tout autre sens que Husserl entend ici Ia notion de « nature ». Le sens de cette notion réside
dans la dynamique de la vie kinesthésique et elle est caractérisée comme le sol de la vie intentionnelle, cette
expérience charnelle a partir de laquelle nous pouvons habiter notre monde comme notre monde. Le monde
compris comme culture se déploie sur le sol commun de ce lien chamel avec le monde qui nous porte et sans
lequel il ne serait pas possible de parler ou de créer.

Mais la nature n’est pas seulement rapportée au point de vue du sujet, individuel ou collectif. Cette

remarque de Husserl, tirée du § 58 des Méditations cartésiennes, peut ici étre trés éclairante :

Certes, le propre de la sphére de I’Universalité inconditionnée (en tant que corrélatif de la constitution
du monde sclon sa forme essentielle) est que, a priori, chacun vit dans la méme nature commune 3 tous
que, grace a la communauté essentielle de sa vie avec celle des autres, il transforme, par son action
individuelle et commune avec d’autres, en un monde de culture — aussi primitive soit-elle — revétu de

valeur pour I'homme. ®

Cette remarque de Husserl suggére clairement que la nature est envisagée ici comme le sol commun de
toute culture, plus exactement de toute affirmation « communautisée » de I’existence humaine. C’est sans
doute sur ce point que Husserl revisite la distinction entre nature et culture, et accorde une place importante a
la question de la pluralité des cultures. Husserl indique que chaque figure culturelle du monde présuppose le
monde naturel et la notion de nature est caractérisée comme ce sol d’évidence absolue sans lequel il n’y aurait
pas d’histoire et de formations culturelles.

Mais il faut encore comprendre la nature dans |’infinité de son sens d’étre : elle est ce qui s’esquisse
au-deld de I’horizon de mon monde environnant. Elle n’est donc plus le monde des « choses » ou de la res
extensa, mais I’ensemble de ce qui s’étend au-deld de I’horizon fini de mon monde environnant. Elle est
le champ d’expérience ouvert 4 tous qui s’annonce & partir de 1’expérience concréte que nous en avons : la
nature cst « rencontrée » dans I’expérience sensible précisément comme nature concrétement vécue et qui
s’annonce comme ce qui est au-dela de la particularité et la finitude d’un monde environnant. C’est donc dans

la finitude du monde environnant qu’est indiquée I'infini de la nature comme champ ouvert.
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C’est avec cette conception de Ja nature que Husser] peut saisir le statut philosophique de la culture
comme processus d’humanisation. L’humanisation du monde est la culture qui fagonne le territoire naturel

pour lui donner une dimension proprement humaine.

L’humanité se trouve corrélativement dans I’autodéveloppement et I"humanisation du monde. Car
I’homme est dans la mesure ou il se développe continiment d’un point de vue psychique et, par 13, en
tant que personne. [...] ainsi, I’existence humaine posséde toujours & nouveau un monde existant qui
contient tout, qui a regu en lui et continue a recevoir plus avant toutes ses configurations, ses cuvres,
ses communautés ; et, précisément par 1, elle s’humanise en tant qu’elle existe pour lui, qu’elle existe
pour nous, hommes, et également dans le sens d’étre, compréhensible pour lui et pour les autres, d’un
monde environnant fagonné de fagon active par les hommes. L’humanisation est le processus permanent
de Pexistence humaine, 1’autohumanisation, 1’étre dans la genése permanente de I’autoformation, et

I’humanisation du monde environnant, ”

La nature concréte infinic est ainsi ouverte i différents investissements culturels possibles o se découpe
une diversité de cultures singuliéres. Elle est donc le monde commun d’une multitude de « territoires »
culturels qui sont autant de délimitations premiéres permettant le développement de la culture sur une aire

circonscrite ®.

Conclusion

En guise de conclusion, Iinterrogation phénoménologique suggére que le terme de culture ne désigne
pas seulement un ensemble d’actions et d’initiatives posées par I’homme dans le but de transformer, par
ses activités méme, le donné naturel. La culture ne désigne pas non plus ce que ces activités introduisent de
nouveau par rapport a la réalité naturelle, aux nouvelles qualités que ces activités suscitent, La culture ne
peut dong, par exemple, étre réduite a I"activité technique proprement dite, pas plus qu’aux objets techniques
considérés en eux-mémes. La notion de culture désigne plutdt ce qui donne aux activités de I’étre humain
une qualité spécifiquement humaine, ce qui leur donne une signification humaine et les situe dans un univers
de sens. La culture est donc une des dimensions essentielles de I’existence humaine dans la mesure oi: elle
accomplit ce processus d’humanisation par lequel Iexistence de I’étre humain prend sa qualité proprement
humaine.

Le monde de la culture constitue donc bien le milieu concret de notre existence quotidienne et qu'elle n’est
jamais une réalité inerte et donnée une fois pour toute. La culture ne cesse de se transformer, précisément
parce qu’elle est peut-étre cette dimension dans laquelle 1°étre humain se cherche lui-méme et cette
expérience dans laquelle il se vit et se comprend. Comme le dit le philosophe belge Jean Ladriére, la culture
est essentiellement « I’ensemble des ceuvres d’art » en prenant ce terme dans son extension la plus large de

tout ce qui est de I’ordre de la production, de la « poiesis », de tout ce qui est engendré par la « poiesis » 2.
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En ce sens, la phénoménologie montre en quel sens la culture prend forcément appui sur la nature et I’inscrit

dans un réseau de significations qui lui donne un sens humain. Mais ceci n’est possible que sur la base d’un

pouvaoir, inouY et essentiel, pour I’étre humain, de susciter un monde qui, précisément, n’est pas le monde

donné de la nature.
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Archéologie du corps propre
Vers une phénoménologie de I'Origine de la culture

Yukio NAKA

L La culture et son Origine — du point de vue du corps propre
1) La culture et le corps propre chez Michel Henry

Selon Henry, I'ouvrage qui thématise proprement le « probléme de la culture », c’est La Barbari ", ott il
dit : « Toute culture est une culture de la vie » ¥. Méme dans sa derniére pensée sur " Jucarnation, il ne cesse
d’affirmer que « la vie se révéle étre origine de la culture » ». L’art, Iéthique, la religion sont des « formes
supérieures de la culture », parce qu’ils résultent d'une « puissance d’accroissement » qu’est la « vie » ¥,

11 nous semble pourtant qu’il y a au moins deux conceptions apparemment antagonistes de la culture
dans La Barbarie elle-méme : d’une part, I’art est défini comme « représentation de la vie » et d’autre
part, la culture est I’« autoréalisation de la vie sous la forme de son auto-accroissement », bref : I’« auto-
accroissement de la vie » , L’ouvrage suivant de Henry sur Kandinsky semble avoir rejeté 1a premiére idée
de I’art comme représentation, en disant : « L'art [...] ne représente rien : ni monde, ni force, ni affect, ni
vie » ; ¢’est plutét « en nous identifiant » a la vie qu’il accomplit sa révélation ultime *, et voila pourquoi
entre le spectateur et le créateur se réalise une « contemporanéité », ou plutdt « une sorte de symbiose
pathétique » 7. Henry a-t-il changé d’avis ? Et pourtant il continue d’affirmer, méme dans son dernier ouvrage
sur les Paroles de Christ, qu’en « toute forme de création, qu’il s’agisse de création artistique, artisanale ou
industrielle », it se trouve la « structure d’extériorisation », celle du Dehors ol « toute chose devient visible » ®.

Ces deux concepts pourtant ne supposent-ils pas tous les deux celui d'« origine » de la culture : « source
éternelle de toute création » ® ? Pensez par exemple aux « créations de la culture », non pas au sens des
« objets » culturels, mais au sens des « voies ouvertes G une subjectivité » ' : la culture est alors la « grande
chasse » dont parle Nietzsche, « I'omni-développement et I’omni-réalisation des potentialités de la vie » . II
y a « comme une intensification de la vie » et, pour cette sorte « d’auto-mouvement, d’auto-transformation » du
moi vivant, Henry utilise I’expression un peu bergsonienne d’une « boule qui roule et qui ne se sépare jamais
d’elle-méme » '?. Mais tandis que la durée est « irréversible » dans la « boule de neige » bergsonienne ', la
temporalité de la vie absolue est « réversible » '¥ chez Henry. Y a-t-il quelque chose d’originaire qui demenre
au fond de la vie ?

Ce qui nous intéresse le micux dans cette problématique de I"Origine de la culture, c’est que, depuis
son premier ouvrage sur Maine de Biran, Henry affronte ce théme par rapport a celui du corps originaire '*',
Méme dans La Barbarie, les « formes supérieures de la culture » que sont art, I’éthique ou la religion sont
dites étre des « modes de la rekhné » ', puisque « la technique premiére, la technique originelle » est le

« corps lui-méme » ™. De plus, le « corps subjectif » et 1"« incamation » n*étaient-ils pas les sujets favoris de
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Henry tout au long de sa vie ' ?
Dans cette communication, nous allons aborder le probléme de la culture, ou plutét de 1’Origine de la
culture, de ce point de vue du corps propre. Ce que nous visons en fin de compte, c¢’est de situer ’archéologie

de la culture dans Ie prolongement de 1'archéologie de la chair.

2) Gestes naturels et culturels : habitudes ou non ? — un exemple de danse

Or le corps est I'« ensemble de nos habitudes » ' selon Henry, comme il est I« habitude primordiale »
chez Merleau-Ponty. Pour celui-ci, I’acquisition de I’habitude est le « remaniement et renouvellement du
schéma corporel », le corps étant la condition de possibilité de « toutes les opérations expressives et de toutes
les acquisitions qui constituent le monde culturel » 2. Et dans cette acquisition de ’habitude, il indique ces
trois « niveaux » : 1) le corps se borne aux « gestes nécessaires 4 la conservation de la vie », en posant autour
de nous un « monde biologique » ; 2) il joue sur ces premiers gestes et passe de leur « sens propre » 3 un
« sens figuré », comme dans la « danse » ; 3) il construit un « instrument », en projettant autour de lui un
« monde culturel » . Seulement dans ces trois étapes, la deuxiéme nous semble déja représenter les gestes
culturels, comme le suggére I'exemple de danse. Mais la premiére reléve-t-elle déja de la culture ?

Husserl parle lui aussi de la danse : le « je danse » est un « cogito », renfermant en lui une « thése de
transcendance » *. Je sais de méme « jouer du piano », mais « cela ne va pas toujours », parce que « j'ai
perdu I’habitude ». Je ne perds pas en général I’habitude des « activités les plus communes », mais si je suis
longtemps malade, je dois « apprendre de nouveau a marcher » 2%, C’est ainsi que 1’ego n’est pas un « péle
vide », mais le « support de I'habitus (Habitualitit) », ayant « son histoirc individuelle propre » *. Mais
I’acte pur et simple de marcher est-il déja un geste culturel ? Husserl n’admet-il pas lui-méme les « facultés
primitives du sujet (Urvermdgen des Subjekts) », a coté ou au fond des « facultés acquises, issues de I’actualité
antérieure de la vie » % ?

Dans son étude sur « L’effort intellectuel », Bergson & son tour réfléchit sur 1’apprentissage de la « danse »:
pour contracter I’habitude d’un mouvement complexe comme celui de la valse, il faut déja avoir ’habitude
des « mouvements élémentaires » en lesquels clle se décompose. On devra donc obtenir de ces « images
kinesthésiques de mouvements anciens », identiques ou analogues aux mouvements élémentaires,
une « nouvelle systématisation » qui leur permette de s’insérer ensemble dans le nouveau schéma de la
danse. Mais puisque I’« ancien groupement », celui de 1'« habitude de marcher » par exemple, résiste
au « groupement nouveau », on y trouvera toujours une « lutte de deux habitudes, a la fois différentes et
semblables » . Mais le mouvement élémentaire est-il toujours et déja ce résultat de 1’apprentissage qu’on
appelle habitude ?

Comme le répéte Merleau-Ponty, il est en fait difficile de discerner le naturel du culturel ; mais il admet
aussi que la nature fonde en droit la culture **. Quel est alors le rapport entre la culture et son Origine chez
Henry, si I’on part de la problématique du corps ? En thématisant le mouvement de la danse dans son essai

sur Kandinsky, il rejette I'idée de la finalité étrangére ou extrinséque comme celle de la signification objective
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et extérieure ™, tout en approuvant celle de la « capacité de produire des mouvements a I’infini », savoir du
« pouvoir en tant que tel » *®. Nous allons donc examiner le statut originaire du corps propre dans sa relation
A I’habitude et a I'idée objective ; mais c’est I’un des problémes les plus traditionels de I’union de I’ame et du

corps.

11 Le corps subjectif et le mouvement
3) Lunion de I’ime et du corps : le corps subjectif

A I’opposé de Husserl qui soutient que « je ne suis pas mon corps, mais j’ai mon corps » *", Henry
affirme que « je suis mon corps » *%, et c’est 1a la thése du corps subjectif. Suivant la détermination
cantésienne du cogito, il ne reste du mouvement que 1"« idée du mouvement » ** ; voila pourquoi il critique,
dans sa Philosophie et phénoménologie du corps, I’analyse de Hume qui, portant le « lourd héritage du
dualisme cartésien », divise le procés du mouvement corporel en « une premiére phase qui est la volonté
ou le désir d’accomplir le mouvement » et « une deuxiéme phase qui consiste dans le processus matériel
correspondant » **, Dans son Enquéte sur I'entendement humain, Hume donne en effet ces trois arguments
pour démontrer que I’« influence de la volition sur les organes du corps » est un fait qui ne saurait jamais
étre « prévu d’aprés aucune énergie ou aucune force apparente dans la cause » : 1) '« union de I’ame avec le
corps » par ol une substance spirituelle influence une substance matériclle est le principe le « plus mystéricux » ;
2) nous ne sommes pas capables de mouvoir tous les organes du corps « avec une pareille autorité » et, quand
un homme est soudain frappé de « paralysie » dans la jambe par exemple, il devient incapable de la mettre
en mouvement, bien qu’il soit conscient de son « pouvoir de commander » ; 3) I’« objet immédiat de la force »
n’est pas le membre méme, mais certains muscles, certains nerfs, certains esprits animaux, etc., cette force
est alors « au dernier degré mystérieuse et inintelligible » **. La relation de cause a effet est donc ici aussi
« absolument inconnue 4 I’humanité », notre idée de nécessité et de causalité ne pouvant provenir que de
I’ « uniformité observable dans les opérations de la nature », ou des objets semblables sont « constamment joints
entre eux », et ol I’esprit est « déterminé par habitude [ custom ] 4 inférer I'un de I’apparition de I’autre » **,

Bien qu’il critique I’occasionnalisme dans son Enguére *", Hume emprunte ces trois points de vue
évidemment au malebranchisme *¥, qui a été déja bien critiqué par Biran **. Sans doute ces arguments de
Hume, fondés sur la distinction entre le mouvement et | idée du mouvement qui seront noués aprés coup par
I’habitude, s’appliqueraient mieux au désir au sens biranien, et Henry accusc Lagneau de la méme absence
d’une « ontologie de 1a subjectivité » **. Car ce qui est vraiment fatal dans les argumentations de celui-ci, ce
n’est pas son « emeur historique et technique » qui consiste 4 confondre le « sentiment de !'action musculaire »
chez Biran avec la « sensation de I’effort musculaire » *, les deux penseurs s’accordant sur ce point **, Selon
Lagneau, ]a sensation musculaire est la méme aussi bien dans la « contraction musculaire voulue » que dans
la « contraction musculaire non voulue » *¥ ; c’est plutét I’« idée sous laquelle un effet a été poursuivi », 4
savoir le « concept d’un but poursuivi » *¥ qui me fait juger que j’en suis la cause. 1 se pourrait bien qu’on se

fasse une idée ou une conception de son mouvement corporel, mais sa seule présence ne saurait distinger la
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véritable volonté d’un simple désir. Et comme le dit Henry, « je n’agis pas parce que je juge que j’agis, mais

je juge que j’agis parce que j’agis effectivement » *,

4) Le mouvement subjectif et I'unité des sens

Une pareille critique de Ja méconnaissance du mouvement subjectif se continue chez Henry dans
ses cxamens de I’étude sur L'imaginaire chez Sartre. Pour thématiser la relation entre les images et les
mouvements, Sartre examine d’abord la théorie de Dwelshauvers sur la « genése de nos images mentales », dont
les étapes sont : 1) « Idée d’un mouvement a accomplir » ; 2) « Attitude musculaire objectivant cette idée,
cette intention motrice sans que le sujet se rende compte de sa réaction motrice, de son attitude comme telle »;
3) « Image provoquée dans la conscience comme enregistrement de la réaction motrice et qualitativement
différente des éléments mémes de cette réaction » *. Ce procés est d’ailleurs immédiatement critiqué par
Henry, puisque d’ordinaire, nous ne formons pas 1'« idée » de nos mouvements « avant de les exécuter » *»,

Sartre suppose d’abord le cas ou les gestes de ma main s’accomplissent « au hasard » **, bien qu’il
prenne pour exemple des gestes décrivant en I’air « des courbes, des figures géométriques » *. Les yeux
fermés, j’exécute des mouvements du doigt, mais ce qui apparait au premier plan n’est pas la « sensation
kinesthésique », mais une « forme visuelle en image ». On ne saurait pourtant dire avec Dwelshauvers que le
mouvement « évogue » 1’image, cell-ci étant « directement appréhendée au bout de mon index », et surtout
les « impressions kinesthésiques » ne pouvant fonctionner en elles-mémes comme « substitut analogique
de la forme visuelle », comme si 1’on disait que « des chévres fonctionnent comme substituts analogiques
d’hydravions ». Selon Sartre, les impressions visuelles I’emportant sur les « vagues et faibles impressions
kinesthésiques », toute « rétention » est en méme temps « conversion du kinesthésique en visuel » ; et comme
I’« impression concréte », par hypothése kinesthésique et pas visuclle, est quand méme « P’aboutissement,
I’extréme pointe d’un passé qui se donne comime visuel », cette impression kinesthésique « pourvue d’un sens
visuel » fonctionnera comme « analogon d’une forme visuelle » *,

On sait bien la critique dirigée par Henry contre cette théorie de Sartre : le kinesthésique étant tout entier
kinesthésique et n’étant que Kinesthésique, une sensation kinesthésique ne saurait se transformer en unc
sensation visuelle, comme la visée d’une chévre en celle d’un hydravion ; I’intervention du temps ne saurait
lever I’« hétérogénéité radicale et irréductible entre le kinesthésique et le visuel comme tels ». Henry va donc
substituer aux impressions kinesthésiques et visuelles « le mouvement subjectif et I’acte de la vision » : le
« mouvement de mon regard » qui constitue une figure spatiale est le méme que le « mouvement de ma main
» qui a trace, 'unité de ces deux mouvements consistant dans I’« immanence absolue de la subjectivité » *",

Mais Henry n’admet-il pas le cas oil se fait le « seul exercice de la vision » * ? On saurait de méme
concevoir le cas ol ’on fera un seul exercice de la main, comme par exemple en fermant les yeux. Quelle
est alors la différence entre ces deux « pouvoirs » ? Cette décomposition en deux mouvements n’aboutit 4
« aucune division véritable » selon Henry, parce que la « racine » de tous les pouvoirs de 1'ego est

précisément 1« étre originaire du mouvement subjectif » **. Mais alors, comment concevoir la diversité de
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nos pouvoirs ot de nos mouvements subjectifs cn tant que tels ?

5) L'unité du corps subjectif

Dans 'épilogue de la Généalogie de la psychanalyse, intitulé « Potentialité », Henry définit le corps
comme « Je Peux fondamental » * ou « ensemble de nos pouvoirs » ** et, en citant I’exemple des statues
de Kannon au Sanjiisangen dd de Kyoto, il conclut que 1’hyperpuissance originelle par laquelle nous nous
emparons de chacun de nos pouvoirs n’a pas besoin d’cux, bien qu’ils aient besoin d’elle : « I’ Archi-Corps n’a
ni yeux ni orcilles ni mains » . Mais cette sorte d’immanence de la transcendance, ou d’auto-affection non-
extatique des acles extatiques ne saurait abolir 1a différence entre ces pouvoirs comme tels. N'est-il pas dit,

y ha

méme dans la Philosophie et pi

snologie du corps, que '« étre du corps originaire » n’existe que dans
son rapport transcendantal a I’ « étre transcendant du corps organique » %" ?

1l existe cependant chez Biran une pensée de I'espace organique primitivement « vague et illimité » ;
et dans cet état simple, notre effort n’existerait pas, ou au moins ne se diversifierait pas encore. Le corps
organique est alors ou bien « une masse indifférenciée et amorphe » qui résiste quand méme et qui est retenue
par « une sorte de tension latente », ou bien une masse dans « une unité dans la confusion, une unité sans
diversité », qui se révélera cette fois par la « ceenesthésie » ou le « sentiment général, vague et confus, d’une
existence sensible indéterminée »**. C’est a partir de cette masse indifférenciée que se fait la « structuration »*®
du corps organique, laquelle s’effectue le long de ses « lignes de clivage ». Mais c’est toujours 1’« unité du
pouvoir qui meut les différentes parties de 1’espace organique » qui confére a celles-ci leur « unité » et ainsi
construit le « véritable schéma de notre corps » *,

1l nous semble pourtant que Henry ne tient pas bien compte de ce point de vue génétique proprement
biranien, comme cela se verra dans sa derniére pensée sur la genése de la chair. Nous voudrions donc revenir
aux analyses de I'Incarnation et répéter nos réflexions sur ['unité et 1a pluralité de nos mouvements subjectifs.

Mais pour cela, le meilleur serait de thématiser la problématique du chiasme.

HI. La problématique du chiasme et I’unité du corps propre
6) Condillac et Maine de Biran

Parmi les textes des auteurs dont I’/ncarnation examine I’idée du chiasme, considérons d’abord le Trairé
des sensations de Condillac : « le seul ouvrage ol I’on ait dépouillé I'homme de 